Topdlka dn. 30.03.2026 1.

RGiP.6220.1.2023.36

DECYZJA

w sprawie odmowy wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie: art. 71 ust. 1 ust. 2 pkt. 2, art. 72 ust.1 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 77 ust. 1,
art. 80 ust. 1, art. 82 oraz art. 85 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnieniu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze
zm.), w zwigzku z § 3 ust.1 pkt. 54 lit. b Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz.U.
z 2019 1. poz. 1839) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ze zm), po rozpoznaniu wniosku z dnia
11.01.2023 r. r. ( data wplywu do tut. urzedu 13.01.2023 r.) firmy PCWO ENERGY PROJECT
SP. Z0O.0. ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa

orzekam:

odmoéwié ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan dla przedsi¢gwzi¢cia pn. ”Budowa
farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na cze¢$ci dz. nr 22/5, 25/3, 26/1 w obr¢bie Sadlég,
Gmina Topélka”.

UZASADNIENIE

W dniu 13.01.2023 r. do Wéjta Gminy Topdlka wplynat wniosek Firmy — PCWO
ENERGY PROJECT SP. Z 0O.0. w sprawie wydania decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej
zlokalizowanej na czesci dz. nr 22/5, 25/3, 26/1 w obregbie Sadlég, Gmina Topélka.

Biorgc pod uwage tres¢ zlozonych materiatéw, a w szczegélnosci karty informacyjnej
przedsiewziecia nalezalo stwierdzi¢, ze wnioskowana inwestycja bedzie polega¢ budowie
farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na czgsci dz. nr 22/5, 25/3, 26/1 w obrebie Sadlog,
Gmina Topoélka. Catkowita powierzchnia dz. 22/5, 25/3, 26/1 wynosi 10,9018 ha. Laczna
powierzchnia terenu zajeta przez obiekty budowlane oraz pozostata powierzchnia
przeznaczona do przeksztalcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsigwzigcia
bedzie wynosi¢ do 9,00 ha.

Planowana inwestycja bedzie sklada¢ si¢ z paneli fotowoltaicznych, ktore zostang
zainstalowane w ilosci 45000 szt o tacznej mocy do 18 MWp, usytuowanych na dz. nr 22/5,
25/3, 26/1 w obrebie Sadtog gm. Topolka, dla ktorych istnieje mozliwos¢ realizacji w formie
niezaleznych instalacji o dowolnych konfiguracjach mocy lub budowania w catosci. Panele
fotowoltaiczne stuza do konwersji energii promieniowania slonecznego na energie
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elektryczng i odprowadzanie wytworzonej energii do sieci operatora. Ogniwa fotowoltaiczne
zostang zainstalowane na specjalnych konstrukcjach nosnych posadowionych na gruncie.

Panele zostang podlaczone do inwerteréw o tacznej mocy do 18 MWp, zamieniajacych prad
staly na przemienny o parametrach dostosowanych do sieci publicznej. Urzadzenia
przetwarzajace prad beda umieszczone w stacjach kontenerowych usadowionych na gruncie,
badz bezposrednio pod panelami w tzw. zlgczach kontrolnych.

Na postawie ztozonego wniosku, a w szczegdlnosci zgodnie z trescia dolaczonej karty
informacyjnej przedsiewziecia nalezalo stwierdzi¢, ze wnioskowana inwestycja zgodnie
z § 3 ust. 1 pkt 54 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko stanowi przedsigwzigcie
mogace potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko. Zgodnie zatem z art. 71 ust. 2 pkt
2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko - zwanej dalej uouios, planowane przedsigwzigcie wymaga uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 uouio$, stwierdzono
takze, ze organem wlasciwym do wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach jest
Wojt Gminy Topdlka.

W zwigzku z powyzszym Wojt Gminy Topdlka obwieszczeniem znak: RGIP.6220.1.2023.2
z dnia 16.01.2023 r. zawiadomit strony o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla wnioskowanego przedsigwzigcia informujac
o mozliwosci zapoznania sie osobiscie lub przez pelnomocnika z aktami sprawy.

W toku prowadzonego postgpowania, na podstawie art. 64 ust. 1 uouio$, Wojt Gminy
Topdlka wystapil pismem znak RGIP.6220.1.2023.3 z dnia 16.01.2023 r. do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Radziejowie, Dyrektora Zarzadu Zlewni we
Wioclawku oraz do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o wydanie
opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatlywania przedsigwzigcia na srodowisko,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, co do zakresu raportu o oddzialywaniu na
$rodowisko wnioskowanego przedsiewzigcia. Jednocze$nie poinformowano organy
opiniujgce, ze teren przeznaczony pod inwestycje nie jest objety ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Dnia 06.02.2023 r. wplynela opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy znak: W00.4220.57.2023.PS1 w ktérym to Organ wyrazil opinig, ze dla
planowanego przedsiewzigcia istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko.

Organ w opinii okreslil zakres raportu wskazujac, ze powinien by¢ sporzadzony zgodnie z art.
66 ustawy uouios. Uzasadniajac swoje stanowisko Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
podkreslit, ze po zapoznaniu si¢ z zalaczona do wniosku Kip stwierdzono, ze jest to
przedsiewziecie moggce potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, wymienione
w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b) ww. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.:
,,zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa,
wraz z towarzyszaca jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz 1 ha na
obszarach innych niz wymienione w lit. a”, poniewaz powierzchnia zaj¢ta pod elektrownig
wraz z infrastrukturg towarzyszacg bedzie wynosita do 9 ha. W ocenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, brak uregulowan w zakresie miejscowych
planéw  zagospodarowania przestrzennego skutkuje chaotycznym lokalizowaniem
przedsiewzigé, w tym farm fotowoltaicznych, a takze nie zapewnia prawidlowego rozwoju
poszczegoblnych obszarow gminy.
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Zadanie polega na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 18 MW na dziatkach ewid. nr:
22/5, 25/3 i 26/1 obreb Sadldég, gmina Topdlka. Teren obecnie jest w wigkszosci
wykorzystywany jako pola uprawne oraz polozony jest w otoczeniu obszaréw rolniczych
stanowigcych potencjalne siedlisko lggowe dla gatunkéw ptakéw chronionych, ktore
zwigzane sg z agrocenozami, a takze potencjalne miejsce zerowania zgrupowanf ptakow
migrujgcych i zimujacych.

Ponadto, na terenie dzialek inwestycyjnych oraz w bezposrednim sasiedztwie znajduja si¢
zadrzewienia, nieuzytki, cieki i zbiorniki wodne, tereny podmokte oraz zabudowania,
stanowigce potencjalne siedliska bytowania i migracji gatunkéw objetych ochrona, ktére
moga wykorzystywac takze obszar przedsigwzigcia.

W sgsiedztwie przedmiotowe]j inwestycji znajduja si¢ inne planowane farmy fotowoltaiczne
moggce wplyngé na skumulowanie si¢ oddzialywan w zakresie przyrodniczym,
w szczegblnosei poprzez zwiekszenie powierzehni zajetych potencjalnych siedlisk gatunkow
chronionych oraz fragmentacje¢ terenu ograniczajaca mozliwos¢ migracji zwierzat.

Na terenie projektowanego zadania nie wystepuja siedliska legowe oraz ujscia rzek, obszary
wybrzezy i $rodowisko morskie, gorskie lub lesne, obszary objete ochrong, w tym strefy
ochronne uje¢ wod, obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie
gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, oraz pozostale formy ochrony przyrody, a takze obszary o krajobrazie majacym
znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, przylegajace do jezior, uzdrowiska
i obszary ochrony uzdrowiskowe;.

Na omawianym terenie nie wystepuja strefy ochronne uje¢ wody. Charakteryzowany teren
znajduje si¢ poza granicami glownych zbiornikéw wéd podziemnych oraz poza obszarami
szczegblnego zagrozenia powodzig.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dorzecza Wisly, zgodnie
z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r., poz. 1911 t..).

Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglosci ok. 25 m od granicy terenu
przeznaczonego pod realizacje elektrowni fotowoltaicznej. Nalezy przeprowadzi¢ analizg
lokalizacji projektowanego przedsiewziecia wzgledem terenéw sgsiednich, ze szczegdélnym
uwzglednieniem najblizej potozonych terendéw chronionych akustycznie, wraz z okresleniem
odleglosci i charakteru zabudowy, przeprowadzenie analizy wptywu paneli fotowoltaicznych
na zabudowe mieszkaniowg usytuowang w poblizu planowanej instalacji, szczegdlowe
okreslenie i przeanalizowanie wplywu emisji pola elektromagnetycznego oraz emisji halasu
z przedmiotowe;j instalacji na srodowisko, a takze przeanalizowanie wystgpienia mozliwych
konfliktéw spolecznych, zwigzanych z realizacja oraz eksploatacja farmy fotowoltaicznej
i towarzyszgcej jej infrastruktury techniczne;j.

Raport winien zawiera¢ réwniez informacje na temat rodzaju powstatych odpadéw, sposobow
oraz miejsc ich magazynowania, wraz z okreSleniem zabezpieczen, jakie beda stosowane
w celu wyeliminowania ich negatywnego oddzialywania na srodowisko, a takze okreSla¢
sposob dalszego postgpowania z nimi.

Wskazano réwniez na konieczno$¢ analizy oddzialywania farmy fotowoltaicznej na
krajobraz, na etapach realizacji oraz eksploatacji przedsigwzigcia.

Szczegélng uwage nalezy zwréci¢ na przeprowadzenie analizy skumulowanego
oddzialywania analizowanego zamierzenia z istniejacymi i planowanymi w sgsiedztwie
przedsiewzigciami o podobnym charakterze.
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Reasumujgc, z uwagi na mozliwy istotnie negatywny wplyw przedsigwzigcia w zakresie
ochrony przyrody, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, zgodnie z art.
68 uouio$ ustalil powyzszy zakres raportu.

Obwieszczeniem znak RGIP.6220.1.2023.7 z dnia 07.02.2023 r. organ zawiadomil strony
0 W/w opinii.

Pismem znak WA.ZZS$.7.4901.3.2023.KSz z dnia 02.02.2023 r. data wptywu 10.02.2023 r.
Dyrektor Zarzadu Zlewni we Wloclawku wyrazil opinig, ze dla powyzszego przedsigwzigcia
nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko. Po analizie
dostarczonych wraz z wnioskiem materiatdéw, uwzgledniajagc lacznie uwarunkowania
przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy o00s, biorac pod uwage informacje zawarte w karcie
informacyjnej przedsiewziecia, ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego
przedsiewzigcia stwierdzono, ze planowane zamierzenie inwestycyjne nie bedzie stwarzaé
zagrozen dla osiggniecia celéw srodowiskowych jednolitych czgsci wod, w tym bedzie
odbywalo si¢ w sposob zapewniajacy nienaruszalno$é przepisow prawnych dotyczacych
ochrony wdd, okre§lonych w Rozporzadzeniu Rady Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada
2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. 2023
poz. 300). Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i obszarami morskimi oraz
poza obszarami gorskimi i le$nymi.

Dyrektor Zarzadu Zlewni we Wloctawku uznatl, ze nie jest konieczne przeprowadzenie oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsigwziecia na srodowisko biorac pod uwage mozliwy
negatywny wplyw przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko wodne oraz mozliwos¢
nieosiggniecia celow srodowiskowych, o ktoérych stanowig art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r. poz. 2625 z pdézn. zm.).

Dyrektor Zarzadu Zlewni we Wloctawku wskazatl na konieczno$¢ okreslenia w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw i wymagan o ktérych mowa w art.82 ust. 1
pkt 1 1it b uouio$ oraz natozenie obowiagzku dziatan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit.
b uouio$ z uwzglednieniem elementdéw ktore okreslit w swojej opinii, a ktore tutejszy organ
zawarl w osnowie przedmiotowej decyz;ji.

Obwieszczeniem znak RGIP.6220.1.2023.7 z dnia 07.02.2023 r. organ zawiadomil strony
0 w/w opinii, natomiast Wnioskodawce zawiadomiono pismem znak RGIP.6220.1.2023.6
z dnia 13.02.2023 r.

Dnia 05.05.2023 r. wplynela opinia sanitarna znak: N.NZ 9027.5.2.2.23 z dnia 31.01.2023 r,,
w ktorej Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Radziejowie nie stwierdza potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko i odstepuje od
okreslenia zakresu raportu o oddzialywaniu przedsigwzi¢cia na Srodowisko. Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny uzasadniajac swoje stanowisko ocenil, ze z przedlozonej
dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowac emisji halasu
zanieczyszczef do srodowiska w trakcie jej eksploatacji. Lokalizacja inwestycji nie bedzie
stanowita zagrozenia dla $rodowiska naturalnego oraz zdrowia okolicznych mieszkancow.
Planowane dziatanie inwestycyjne nie znajduje si¢ na terenie obszarowej formy ochrony
przyrody w rozumieniu art.6 ust.1 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916
z pbzn. zm.). Planowana inwestycja zlokalizowana bgdzie poza Obszarami Natura 2000. Po
przeanalizowaniu otrzymanych materialdéw, majac na uwadze uwarunkowania o ktérych
mowa w art. 63 ust. 1 ustawy uouio§ organ uznal, ze dla planowanej inwestycji
przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko nie jest konieczne,
poniewaz nie bedzie ona miata negatywnego wplywu na warunki zycia, pracy, bytowania
oraz zdrowia ludzi.
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Obwieszczeniem znak RGIP.6220.1.2023.8 z dnia 05.05.2023 r. organ zawiadomil strony
0 w/w opinii, natomiast Wnioskodawce zawiadomiono pismem znak RGIP.6220.1.2023.6
z dnia 13.02.2023 r.

Majgc na wzgledzie zebrany dotychczas material dowodowy Wojt Gminy Topdlka uznat za
konieczne przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsi¢wzigcia na srodowisko i okreslit
zakres raportu, ktory winien w calosci uwzglednia¢ wymogi art. 66 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, winien
zawiera¢ szczegOlowa analize zagadnien wskazanych w postanowieniu Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.

Wobec powyzszego postanowieniem RGiP.6220.1.2023.9 z dnia 29.06.2023 r. stwierdzil
obowigzek przeprowadzenia dla planowanego przedsigwzigcia oceny oddzialywania na
srodowisko, natomiast postanowieniem RGiP.6220.1.2023.10 zawiesil postgpowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia do czasu opracowania przez Inwestora
i doreczenia tutejszemu Organowi raportu o oddzialywaniu tegoz przedsigwziecia na
srodowisko.

Obwieszczeniem znak RGIP.6220.1.2023.11 z dnia 29.06.2023 r. organ zawiadomitl strony
o wydanych postanowieniach.

Pismem z dnia 07.04.2025 r. Inwestor przedtozy! raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko, w ktorym przedstawil charakterystyke i specyfikacje przedsigwzigcia opisang
ponize;j.

Zgodnie z Raportem inwestycja zostanie zrealizowana w obrebie Sadlég na terenie dzialek
o numerze ewidencyjnym 22/5, 25/3, 26/1. Calkowita powierzchnia nieruchomosci, na
ktérych planowane jest przedsiewzigcie wynosi 10,9018 ha, z czego laczna powierzchnia
terenu zajeta przez obiekty budowlane oraz pozostala powierzchnia przeznaczona do
przeksztalcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsigwzigcia bedzie wynosi¢ do
9,0 ha.

Zabudowa systemami fotowoltaicznymi o powierzchni wyznaczanej po obrysie zewng¢trznych
skrajnych moduléw paneli wyniesie do 7,9 ha.

Whioskowana farma fotowoltaiczna usytuowana zostanie na gruntach o niskich klasach
bonitacyjnych: RIVa, RIVb, RV, RVI], PsV.

Na terenie dzialki 26/1 znajdujg sie¢ zabudowania, przy czym budynek mieszkalny znajduje
sie w odlegtosci ok. 25 m od ogrodzenia planowanej inwestycji.

Na terenie dzialek nr 22/5 i nr 25/3 nie znajdujg si¢ zabudowania. Najblizszy budynek
mieszkalny znajduje si¢ na dz. nr 49/1, w odleglosci ponad 25 m, w kierunku potudniowo-
wschodnim. Majac na uwadze powyzsze nalezy przyjac, iz planowana farma fotowoltaiczna
nie b¢dzie oddziatywaé na okoliczng zabudowe.

Teren, na ktérym planowana jest inwestycja nie posiada obecnie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (MPZP).

Przedsiewziecie ma na celu instalacje paneli fotowoltaicznych oraz produkcje energii
elektrycznej z odnawialnego zrédla jakim jest energia stoneczna z mozliwoscig realizacji
w formie niezaleznych instalacji o dowolnych konfiguracjach mocy lub budowania w catosci.

Elementy sktadowe podmiotowej inwestycji:
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« Montaz whbijanej, stalowej konstrukcji wsporczej na glebokos¢ co najmniej 1,0 m (réwna
glebokosci przemarzania gruntu dla II strefy) lecz nie wigksza niz 2,0 m;

» Montaz paneli do wczesniej przygotowanych stalowych konstrukcji montazowych (czyt.
dalej stotow) w ilosci do 45000 szt., o mocach z zakresu 350 Wp. — 2000 Wp;

» Montaz inwerteréw fotowoltaicznych pod stotami, w ilo$ci dobranej do koncowej wielkosci
instalacji (do 360 szt.), lecz nie wigkszej niz o tacznej mocy nominalnej do 18 MW;

* Posadowienie do 18 szt. prefabrykowanych stacji kontenerowych wraz z transformatorami
na wezesniej wykonanym podfozu gruntowym, wraz z wyposazeniem;

« Montaz posrednich rozdzielnic pradu zmiennego niskiego napiecia (RPVAC) w okolicach
stolow;

« Wykonanie okablowania stalopradowego (w stotach) oraz zmienno pradowego niskiego
oraz sredniego napiecia w trasach kablowych podziemnych;

« Wykonanie instalacji odgromowej, przepigciowej oraz uziemiajgcej;

» Wykonanie przytacza elektroenergetycznego do linii $redniego napigcia;
» Wykonanie ogrodzenia oraz monitoringu;

» Wykonanie dodatkowego oprzyrzadowania technicznego;

» Wykonanie utwardzonej komunikacji wewnetrznej, placu manewrowego oraz zjazdu z drogi
lokalne;j.

Dla obiektu budowlanego przedmiotowej inwestycji planowany jest montaz do 45000 szt.
paneli fotowoltaicznych o lacznej mocy do 18 MWp, usytuowanych na dziatkach nr ewid.
22/5, 25/3, 26/1, obreb Sadldg. Panele fotowoltaiczne stuza do konwersji energii
promieniowania stonecznego na energi¢ elektryczng, ktora nastgpnie jest odprowadzana do
sieci operatora. Ogniwa fotowoltaiczne zostana zainstalowane na specjalnych stalowych
konstrukcjach nosnych posadowionych na gruncie pod katem 10-45 stopni i orientacji
poludniowej (ze wzgledu na wczesny etap prac projektowych, obecnie nie jest mozliwe
wskazanie dokladnego kata nachylenia paneli, stad wskazano przedzial). Panele zostang
podlagczone do oddzielnych inwerterow o tacznej mocy do 18 MWp, zamieniajacych prad
staly na przemienny o parametrach dostosowanych do sieci publicznej. Urzadzenia
przetwarzajgce prad beda umieszczone w stacjach kontenerowych posadowionych na gruncie
badz bezposrednio pod panelami w tzw. zlaczach kontrolnych. Wyprodukowana energia
bedzie oddawana do sieci elektroenergetycznej sredniego napigcia (SN o napigciu roboczym
15kV), przy pomocy linii kablowej SN oraz przylacza energetycznego. Instalacja zostanie
odgromiona. Teren pod przedsiewziecie bedzie ogrodzony i monitorowany. Miejsce
posadowienia stacji transformatorowych na biezacym etapie prac nie jest znane. Niezaleznie
jednak od tego, lokalizacja stacji trafo b¢dzie zgodna z obowigzujacymi przepisami prawa.
Ogniwa fotowoltaiczne pod wplywem promieniowania stonecznego wytwarzaja energie
elektryczng. Tak wyprodukowana energia elektryczna po dostosowaniu jej do energii
elektrycznej wg normy PN-EN 50160:2012 (z pdézn. zm.) zostanie przekazana do Krajowe;j
Sieci Energetycznej. Przewidywany czas eksploatacji farmy fotowoltaicznej wynosi do okolo
30 lat. Monitoring pracy instalacji bedzie odbywat si¢ przez lokalnego dystrybutora energii
elektrycznej oraz krajowa dyspozytornie mocy.

Dla podmiotowej inwestycji planowana jest instalacja farmy fotowoltaicznej o mocy do
18 MWp. Maksymalna ilo$¢ paneli dla instalacji o tej mocy wynosi do 45000 szt. paneli.
Dokladna ilo$¢ paneli nie jest znana na biezacym etapie prac i zostanie przedlozona do
wiadomos$ci na etapie projektu wykonawczego, co wynika ze wczesnego etapu prac
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projektowych oraz ciaglego rozwoju technologii — dostepnosci paneli fotowoltaicznych
o coraz wiekszych mocach.

Dopuszcza si¢ zainstalowanie magazynéw energii w postaci akumulatoréw litowo-jonowych.
Kontener magazynu nie jest trwale zwigzany z gruntem. Umieszcza si¢ go na bloczkach
betonowych. Kazde ogniwo umieszczone jest w szczelnej metalowej obudowie, ktdra
umieszczana jest w stanowigcej dodatkowe zabezpieczenie kasecie akumulatorowe;.

Magazyny energii pozwalaja zachowaé czestotliwos¢ systemu elektroenergetycznego na
statym poziomie lub lagodzi¢ jej wahania. Magazynowanie energii shuzy réwniez
réwnowazeniu popytu i podazy energii, ktérych szczyty wystepuja w réznych od siebie
porach, poprawia jakos¢ energii oraz pozwala na lepsze wykorzystanie odnawialnych zrodet
energii. Magazyny energii nie wytwarzaja $ciekow, odpadéw i zanieczyszczen powietrza.
Proces akumulowania energii nie emituje dzwigkow.

System magazynowania energii najczesciej obejmuje:
« zestaw akumulatoréw litowo-jonowych;

* urzgdzenia sterujace;

* rejestrator danych;

* systemy bezpieczenstwa.

Zaleta systeméw magazynowania energii jest to, ze mozna je szybko zainstalowaé
i uruchomié, praktycznie w prawie kazdej lokalizacji, mogg funkcjonowa¢ w rozproszonych
lokalizacjach oraz nie muszg by¢ wilaczane w scentralizowany system zarzadzania siecia
energetyczna.

Bezpieczenstwo magazynu zapewnia system bezpieczenstwa. System automatycznie, bez
udzialu czlowieka odlacza poszczegOlne ogniwa jesli ich parametry wskazuja na takg
konieczno$é. Zapobiega to powstawaniu samozaplonéw czy wyciekéw. Dodatkowg ochrong
przed wyciekiem elektrolitu, ktéry znajduje si¢ w ogniwach akumulatorowych jest szczelna
metalowa ostona, w ktorej akumulator umieszczany jest w kasecie.

W celu wyprowadzenia mocy z elektrowni stonecznej przewiduje si¢ wykonanie doziemne;j
linii kablowej 15 kV pomiedzy stacjami kontenerowymi a stupem SN. Podziemna trasa
kablowa bedzie znajdowac si¢ na nieduzej glgbokosci, na przygotowanym do tego podiozu.

Miejsca przylaczenia instalacji do Krajowego Systemu Elektroenergetycznego precyzyjnie
zostanie okres$lone po wydaniu warunkéw przylaczeniowych od lokalnego dystrybutora
energii. Dopiero po okre$leniu miejsca przylaczenia, moze zosta¢ zaprojektowany przebieg
trasy przylacza.

Planowane przedsiewzigcie nie znajduje si¢ na terenach zagrozonych ryzykiem powodzi,
zgodnie z danymi z ISOK, j. Informatycznego Systemu Ostony Kraju, dostepnymi na stronie:
https://wody.isok.gov.pl/hydroportal.html.

Realizacja planowanej inwestycji bedzie wiazala si¢ z wytwarzaniem typowych odpadow
budowlanych z grupy 17 oraz odpadéw opakowaniowych z grupy 15, zaklasyfikowanych
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu
odpadow (Dz. U. z 2020 r. poz. 10). Zrédlem odpadéw beda pozostatosci materiatéw
konstrukcyjnych i/lub budowlanych. Wszystkie rodzaje wytworzonych odpadéw beda
zbierane selektywnie i magazynowane czasowo na terenie placu lub zaplecza budowy
w specjalnych pojemnikach i kontenerach. Biorac pod uwage podstawowy sktad chemiczny
oraz whasciwosci tych odpadéw nie jest mozliwe powstanie niebezpiecznych dla srodowiska
odciekéw. Ponadto, wszystkie odpady zostana odpowiednio zabezpieczone przed wplywem
czynnikéw atmosferycznych — zastosowane pojemniki i kontenery bedg zamykane i szczelne,
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a takze zabezpieczone przed dostgpem zwierzat i oséb postronnych — teren planowanego
przedsiewziecia, w tym zaplecza budowy, bedzie ogrodzony (w przypadku uniemozliwienia
dostepu fauny istotny bedzie fakt, ze pojemniki/kontenery beda zamykane). Nastepnie
wszystkie rodzaje odpadéw powstajacych na etapie realizacji przedsigwzigcia beda na biezgco
przekazywane bezposrednio uprawnionym podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w zakresie
gospodarowania odpadami.

Na etapie prac projektowych mozna okresli¢ jedynie szacunkowe zapotrzebowanie na wodg,
surowce, materialy, paliwa oraz energii, potrzebna do realizacji kazdego z etapow
przedsiewziecia. Doktadne okreslenie ilosci wyzej wymienionych surowcéw i energii, bedzie
mozliwe na etapie projektu wykonawczego dla podmiotowej inwestycji.

Planowane przedsiewziecie nie zalicza si¢ do zakladow o duzym lub zwigkszonym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. 2016 poz. 138).

Postanowieniem  znak RGiP.6220.1.2023.12 z dnia 14.04.2025 r. W¢jt Gminy Topélka
podjgt zawieszone postgpowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, nastepnie obwieszczeniem znak RGiP.6220.1.2023.13 z dnia 16.04.2025
r. zawiadomil strony i spoteczenstwo o wydanym postanowieniu.

Pismem znak RGiP.6220.1.2023.14 z dnia 16.04.2025 r., Woéjt Gminy Topdlka wystapil do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedsiewzigcia.

Woéjt Gminy Topo6lka po otrzymaniu od Inwestora raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia
na Srodowisko nie zasiegal ponownie opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Radziejowie oraz uzgodnienia Dyrektora Zarzadu Zlewni w Wioclawku, gdyz
zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt. 2 i 4 w przypadku gdy organy te wyrazily wczesniej opinig, Ze
nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko,
organ wlasciwy do wydania decyzji nie ma obowiazku ponownego uzgadniania warunkow
realizacji tegoz przedsiewzigcia.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami art. 33 ustawy z uouios, Wo6jt Gminy Topdlka
zapewnil udzial spoleczeristwa podajac do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. Obwieszczeniem =z dnia
RGIP.6220.1.2023.15 z dnia 16.04.2025 r. organ zawiadomil spoteczenstwo o przystapieniu
do przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla przedmiotowego
przedsigwziecia oraz wyznaczyt 30 dniowy termin na zapoznanie si¢ z aktami sprawy oraz na
mozliwo$¢ skladania uwag i wnioskow. W ustawowym terminie nie wplynelty od
spoleczenstwa zadne uwagi dotyczace niniejszego postegpowania.

Do tutejszego organu wplynely kolejno zawiadomienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy znak WO0O0.4221.121.2025.PS1 z dnia 20.05.2025 r.,
WO00.4221.121.2025.PS1.2 z dnia 30.05.2025 r., WO0O0.4221.121.2025.PS3 z dnia
27.06.2025 r. wydtuzajgce termin na wydanie opinii. O niniejszych zawiadomieniach organ
informowal wnioskodawce i strony poprzez stosowne obwieszczenia: RGIP.6220.1.2023.16
z dnia 23.05.2025 r. i RGIP.6220.1.2023.18 z dnia 02.06.2025 r. i zawiadomienia:
RGIP.6220.1.2023.17 z dnia 23.05.2025 r. i RGIP.6220.1.2023.18/1 z dnia 02.06.2025 r.

Zawiadomieniem WOO0.4221.121.2025.PS1.3 z dnia 27.06.2025 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy wydluzyt termin na wydanie opinii, 0 czym organ
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zawiadomil wnioskodawce pismem znak RGIP.6220.1.2023.19 z dnia 30.06.2025 r. oraz
pozostale strony obwieszczeniem RGIP.6220.1.2023.20 z dnia 30.06.2025 .

Wezwaniem znak W0O0.4221.121.2025.PS1.4 z dnia 22.07.2025 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy ponownie wezwal wnioskodawce do przedtozenia
wyjasnien o czym obwieszczeniem RGIP.6220.1.2023.22 z dnia 25.07.2025 r. zawiadomiono
strony, natomiast wezwanie znak RGIP.6220.1.2023.21 z dnia 24.07.2025 r. organ przekazat
do inwestora.

Wyjasnienia Wojtowi Gminy Topolka przedtozono pismem z dniu 17.09.2025 r., ktére to
pismem znak RGIP.6220.1.2023.23 z dnia 18.09.2025 r. organ przekazal do RDOS
w Bydgoszczy. Obwieszczeniem znak RGIP.6220.1.2023.23 z dnia 19.09.2025
poinformowano o powyzszym strony post¢powania.

Zawiadomieniem WO00.4221.121.2025.PS1.5 z dnia 23.10.2025 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy wydtuzyl termin na wydanie opinii, 0 czym organ
zawiadomil wnioskodawce pismem znak RGIP.6220.1.2023.24 z dnia 24.10.2025 r. oraz
pozostale strony postepowania obwieszczeniem znak RGIP.6220.1.2023.25 z dnia
24.10.2025 1.

Wezwaniem znak WO00.4221.121.2025.PS1.6 z dnia 19.11.2025 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy ponownie wezwal wnioskodawce do przedlozenia
wyjasnien o czym obwieszczeniem RGIP.6220.1.2023.27 z dnia 25.11.2025 r. W6jt Gminy
Topolka zawiadomil strony postgpowania, natomiast pismem znak RGIP.6220.1.2023.26
z dnia 25.1.2025 r. organ przekazal wezwania do Inwestora.

Wyjasnienia Inwestor przedtozyt Wojtowi Gminy Topodlka pismem z dnia 14.01.2026 r.,
ktére pismem znak RGIP.6220.1.2023.28 z dnia 15.01.2026 r. organ przekazal do RDOS
w Bydgoszczy. Obwieszczeniem znak RGIP.6220.1.2023.29 z dnia 15.01.2026

poinformowano o powyzszym strony postgpowania.

Postanowieniem znak W00.4221.121.2025.P81.7 z dnia 18.02.2026 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy odméwil uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewzigcia prezentujgc stanowisko przedstawione ponizej.

Organ uznal po zapoznaniu si¢ z zalaczonym do wniosku raportem odzialywania na
srodowisko, ze jest to przedsiewzigcie mogace potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko, wymienione w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b) ww. rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r.: ,,zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami
fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz z towarzyszaca jej infrastrukturg, o powierzchni
zabudowy nie mniejszej iz 1 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a”, poniewaz
powierzchnia zajeta pod elektrowni¢ wraz z infrastrukturg towarzyszaca miata wynosi¢ do
9 ha. Dnia 13 wrze$nia 2023 r. weszto w zycie rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia
10 sierpnia 2023 r., zmieniajace rozporzadzenie w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r., poz. 1724). Zgodnie z § 2 ww. rozporzadzenia,
do przedsiewzie¢, w przypadku ktérych przed dniem wejscia w zycie niniejszego
rozporzadzenia wszczeto i nie zakoficzono przynajmniej jednego z postgpowant w sprawie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe, dlatego
w przypadku przedmiotowego przedsigwzigcia obowigzuje dotychczasowa klasyfikacja do
§ 3 ust. 1 pkt 54 lit. b).

Teren zamierzenia jest obecnie w wigkszosci wykorzystywany jako pola uprawne oraz
polozony jest w otoczeniu terenéw rolniczych stanowiacych potencjalne siedlisko legowe dla
gatunkéw ptakéw chronionych, ktére zwigzane sa z agrocenozami, a takze potencjalne
miejsce zerowania zgrupowan ptakéw migrujacych i zimujacych.
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Ponadto, na terenie dzialek inwestycyjnych oraz w bezposrednim sasiedztwie znajduja si¢
zadrzewienia, nieuzytki, cieki i zbiorniki wodne, tereny podmokle oraz zabudowania,
stanowigce potencjalne siedliska bytowania i migracji gatunkéw objetych ochrona, ktore
moga wykorzystywaé takze obszar przedsigwzigcia (co potwierdza, np. Kistowski M.,
Pchatek M. 2009. Natura 2000 w planowaniu przestrzennym — rola korytarzy ekologicznych.
Ministerstwo Srodowiska).

Jak wskazuja, np. wyniki Kuczynski L., Chylarecki P. 2012. Atlas pospolitych ptakow
legowych Polski. Rozmieszczenie, wyblorczosc siedliskowa, trendy. Biblioteka Monitoringu
Srodowiska; T. Chodkiewicz i in. Ocena liczebnosci populacji ptakéw legowych w Polsce
w latach 2008-2012. Ornis Polonica 56, 2015 czy wyniki Monitoringu Pospolitych Ptakow
Legowych (MPPL) prowadzonego przez GIOS, krajobraz rolniczy jest zasiedlany przez
liczne gatunki ptakow, dla ktérych czesto stanowi podstawowe siedlisko rozrodu. Tereny
rolnicze stwarzaja takze potencjalnie dogodne warunki dla wystgpowania ptakéw w okresie
migracji (np. jako miejsce odpoczynku i zerowania), na co wskazuje, np. Sikora A.,
Chylarecki P., Meissner W., Neubauer G. (red.). 2011. Monitoring ptakéw wodno- blotnych
w okresie wc;drowek Poradnik metodyczny. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

W otoczeniu przedmiotowej inwestycji znajduja si¢ inne planowane farmy fotowoltaiczne
mogace wplyng¢ na skumulowanie si¢ oddzialywan w zakresie przyrodniczym,
w szczegOlnosci poprzez zwiekszenie powierzchni zajgtych potencjalnych siedlisk gatunkéw
chronionych oraz fragmentacje¢ terenu ograniczajaca mozliwo$¢ migracji zwierzat.

Zgodnie z postanowieniem Wojta Gminy Topélka z dnia 29 czerwca 2023 r., znak:
RGiP.6220.1.2023.9, oceny i analizy, o ktérych mowa powyzej nalezalo przeprowadzi¢ dla
fazy przygotowania i eksploatacji przedsiewzigcia, uwzgledniajac oddzialywanie
skumulowane pochodzace od przedsiewzigé¢ sasiadujacych, rowniez planowanych do
realizacji.

Zgodnie z powyzszym postanowieniem nalezalo przeprowadzi¢ badania terenowe w celu
rozpoznania wystepowania siedlisk gatunkow zwierzat, roslin i grzybow, siedlisk
przyrodniczych oraz szlakéw migracji zwierzat (w tym ponadlokalnych, lokalnych
i okresowych).

Metody oraz terminy badan nalezato dostosowa¢ do biologii i ekologii gatunk6éw oraz siedlisk
potencjalnie wystepujacych w zasiggu inwestycji oraz uwzgledniajgc dobre praktyki w tym
zakresie, np. okreslone w ramach Panistwowego Monitoringu Srodowiska GIOS.

Zebranie wynikéw powinno by¢ przeprowadzone w sezonach zgodnych z wymaganiami
ekologicznymi poszczegdlnych grup gatunkéw i siedlisk przyrodniczych.

Z uwagi na potencjalne znaczenie terenu dla ptakéw migrujacych prowadzac badania
terenowe nalezalo uwzgledni¢ wskazania metodyczne (w tym co do zakresu, termindw
i sposobu prowadzenia badan) przedstawione w Sikora A., Chylarecki P., Meissner W.,
Neubauer G. (red.). 2011. Monitoring ptakéw wodno-blotnych w okresie wedrowek. Poradnik
metodyczny. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

Po weryfikacji posiadanej dokumentacji, Organ uznal, iz przedstawiony opis przedsigwzigcia
nie jest wystarczajacy do jednoznacznego okreslenia wpltywu zamierzenia (lub jego braku) na
srodowisko, a tym samym okre$lenia sSrodowiskowych uwarunkowan.

Wobec powyzszego, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, dwukrotnie
pismem z dnia: 22 lipca 2025 r., znak: W00.4221.121.2025.PS1.4 oraz pismem 19 listopada
2025 r., znak: WO0Q0.4221.121.2025.PS1.6 wezwal Inwestora do uzupelnienia raportu
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o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko w zakresie Srodowiska przyrodniczego
mi¢dzy innymi o:

1. Przedstawienie lokalizacji stwierdzonych siedlisk winniczka Helix pomatia na czytelnej
mapie oraz okreslenie stwierdzonej liczebnosci tego gatunku.

2. Okreslenie liczebnosci stwierdzonych gatunkéw ptazéw i gadéw, sposobu wykorzystania
przez nie terenu zamierzenia oraz rozmieszczenia na czytelnej mapie. W przypadku braku
mozliwosci podania doktadnych danych przedstawi¢ szacunkowe liczebnosci.

3. Przedstawienie metodyki, terminow (daty i godziny), lokalizacji transektéw i punktéw
badawczych oraz wynik6w inwentaryzacji ornitologicznej uwzgledniajacej okres lggowy oraz
migracji (wiosennej i jesiennej) i zimowania ptakéw, zgodnie z postanowieniem Wojta
Gminy Topdlka z dnia 26 czerwca 2023 r., znak: RGiP.6220.1.2023.9.

Metody oraz terminy badan dostosowaé do biologii i ekologii gatunkéw oraz siedlisk
potencjalnie wystepujgcych w zasiggu inwestycji oraz uwzgledniajac dobre praktyki w tym
zakresie, np. okreslone w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska GIOS.

Ponadto, z uwagi na potencjalne znaczenie terenu dla ptakow migrujacych prowadzac badania
terenowe uwzgledni¢ wskazania metodyczne (w tym co do zakresu, terminéw i sposobu
prowadzenia badan) przedstawione w Sikora A., Chylarecki P., Meissner W., Neubauer G.
(red.). 2011. Monitoring ptakéw wodno-blotnych w okresie wedréwek. Poradnik metodyczny.
Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska. Rozmieszczenie siedlisk lggowych gatunkow
objetych ochrong oraz zgrupowan zerujacych ptakow w okresach migracji i zimowania nalezy
przedstawié na czytelnych zatacznikach mapowych. Przedstawi¢ wyniki poszczegélnych
kontroli w formie tabelarycznej, odrebnie dla punktéw i transektéw. Na podstawie
uzyskanych wynikow badan terenowych przedstawi¢ analiz¢ oddziatywania inwestycji na
stwierdzone populacje ptakow.

4. Przedstawienie metodyki, terminéw (daty i godziny), lokalizacji transektow i punktow
nastuchowych oraz wynikéw inwentaryzacji (sktad gatunkowy, liczby przelotéw, indeksy
aktywnosci, sposob wykorzystania, rozmieszczenie) w zakresie nietoperzy, przeprowadzone;j
z zastosowaniem odpowiedniej metodyki (nastuchy).

5. Przedlozenie wynikow poszczegdlnych kontroli terenowych w zakresie ssakéw lub dat
stwierdzenia (wraz z liczebnosciami w przypadku obserwacji bezposrednich lub charakterem
stwierdzen w przypadku obserwacji np. tropow, $§ladéow zerowania itp.) poszczegdlnych
gatunkOw oraz sposOb wykorzystania przez nie terenu zamierzenia.

6. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 17 marca 2022 r.
w sprawie formatu dokumentu zawierajacego wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz
formatu raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 652)
wyniki inwentaryzacji przyrodniczej nalezy przedstawi¢ w postaci:

a) tekstowej — w formacie PDF z mozliwoscig przeszukiwania tekstu oraz w formacie RTF,
DOCX, DOC albo ODT,

b) tabelarycznej — w formacie PDF z mozliwo$cia przeszukiwania tekstu oraz w formacie
XML, XLSX, XLS albo ODS,

¢) graficznej i kartograficznej — w formacie PDF,

d) wektorowej (danych geoprzestrzennych GIS) — w formacie ShapeFile (SHP) lub
GeoPackage (GPKG).

Pismami z dnia 12 wrze$nia 2025 r. oraz 7 stycznia 2026 r. przedstawiono odpowiedzi na dwa
wezwania, odnoszace si¢ miedzy innymi do ww. brakéw. Przedmiotowe wyjasnienia oraz

Strona 11z 16



cata zgromadzona dokumentacja nie zawiera kompletnych wyjasnien w powyzszym zakresie,
a przedstawione informacje sg niespdjne i budza uzasadnione watpliwosci co do rzetelnosci
i poprawnosci przeprowadzenia badan terenowych oraz analiz oddzialywania przedsigwzigcia
na $rodowisko przyrodnicze, co zostanie szczegélowo oméwione ponizej.

W zakresie winniczka Helix pomatia (gatunek objety ochrong czesciowa), nie przedstawiono
lokalizacji stwierdzonych siedlisk w postaci graficznej — plik PDF, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie formatu
dokumentu zawierajgcego wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz formatu raportu
o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko.

Dane w postaci wektorowej sg niepelne, w tresci drugiego uzupelnienia wskazano, ze
stwierdzono cyt.: ,kilka pojedynczych osobnikéw $limaka winniczka, wystepujacych
punktowo w wilgotniejszych mikrostanowiskach zwigzanych z rowami melioracyjnymi,
oczkami wodnymi oraz lokalnymi zadrzewieniami”, tj. w wigcej niz jednym miejscu,
natomiast zalgczona warstwa zawiera tylko jeden punkt oraz nie okresla stwierdzonej
liczebnosci. W pierwszym uzupelnieniu wskazano natomiast, ze stwierdzono cyt.: ,do
10 osobnikow” ww. gatunku cyt.: ,,w potnocnej czesci obszaru inwentaryzacji”. W zatagczniku
nr 3 do raportu wskazano natomiast, ze cyt.: ,,zostaly one stwierdzone jedynie na obrzezach
przedmiotowego terenu”. Dane przedstawione w kazdym z dokumentéw s3 niespojne
1 sprzeczne.

W zakresie ptazow i gadow (gatunki objete ochrona), nie przedstawiono lokalizacji w postaci
graficznej — plik PDF zgodnie z ww. rozporzadzeniem. Nie okreslono liczebnosci
poszczegblnych gatunkow, nie wskazano, ktory gatunek w jaki sposéb wykorzystuje teren
zamierzenia. Przedstawione wyjasnienia sg ogdlne oraz nie uwzgledniajg odmiennej biologii
i wymogdw poszczegdlnych gatunkéw, (np. nie jest mozliwe, zeby Zaba trawna i jaszczurka
zwinka rozmnazaly si¢ w tym samym miejscu — zajmujg calkowicie odmienne typy siedlisk).
Dane w postaci wektorowej sg niepelne. W tresci uzupelnienia wskazano, ze stwierdzono cyt.:
,,hie wiecej niz ok. 12 osobnikéw danego gatunku ptazéw lub gadéw” oraz ze cyt.: ,teren byl
wykorzystywany gtéwnie jako miejsce zerowania i okresowego odpoczynku, natomiast
lokalne zbiorniki oraz rowy melioracyjne mogly stanowi¢ potencjalne miejsca rozrodu”
z czego wynika, ze poszczegllne gatunki byly stwierdzone w wigcej niz jednym miejscu,
natomiast zatgczona warstwa zawiera tylko po jednym punkcie dla kazdego gatunku oraz nie
okresla stwierdzonych liczebnosci.

Przedstawione wyniki badan nie uwzgledniaja wskazan metodycznych. Metodyka badan
i wyniki zostaly przedstawione w bardzo ogdlny sposéb, co uniemozliwia przenalizowanie
poprawno$ci ich przeprowadzenia. Brak jest miedzy innymi: godzin prowadzenia
poszczegblnych kontroli, rozmieszczenia transektéw i punktdéw obserwacyjnych, opisu
sposobu prowadzenia badafi, metodyki okreslania kategorii lggowosci, rozmieszczenia
siedlisk/stanowisk legowych gatunkéw objetych ochrona, zgrupowan zerujgcych ptakéw
w okresach migracji i zimowania, wynikoéw poszczeg6lnych kontroli terenowych.

Ponadto, stwierdzenie zaledwie 14 gatunkéw ptakéw na tak rozleglym i réznorodnym terenie
w wyniku 8 kontroli terenowych, wskazuje na blgdy w zastosowanej metodyce lub sposobie
przeprowadzenia badan terenowych.

W raporcie oraz zatgczniku nr 3 do raportu, ,Inwentaryzacja przyrodnicza”, brak jest
jakichkolwiek informacji o przeprowadzonych badaniach, w tym nastuchach
z wykorzystaniem detektora w ramach inwentaryzacji nietoperzy, w tym w opisie metodyki
badan.
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W pierwszym uzupelnieniu przedstawiono informacje o rzekomym przeprowadzeniu badan
w tym zakresie oraz wskazano, ze ,metodyka, terminy (daty i godziny), lokalizacja
transektéw oraz punkty nastluchowe zostaly szczegélowo przedstawione w raporcie
o oddziatywaniu na $rodowisko oraz zatgcznikach”, co jest niezgodne z prawda. W drugim
uzupelnieniu przedstawiono tylko ogdlny opis metodyki rzekomo przeprowadzonych badan,
bez przedstawienia rozmieszczenia punktéw i/lub transektow nashuchowych, wskazania
doktadnych terminéw (daty 1 godziny rozpocz¢cia 1 zakoficzenia nastuchéw
chiropterologicznych na poszczegélnych punktach/transektach, podczas kazdej z kontroli
terenowych) ich przeprowadzenia, w zwigzku z czym nie jest mozliwa weryfikacja
poprawnosci ich przeprowadzenia. W pierwszym uzupelnieniu wskazano, ze cyt.: ,,wyniki
inwentaryzacji nie wykazaly aktywnosci ani obecnosci osobnikéwnie zarejestrowano
przelotow, glosow ani innych oznak obecnosci nietoperzy™, a w drugim uzupelnieniu, ze cyt.:
,,W trakcie nastuchow nie stwierdzono intensywnej aktywnosci nietoperzy™.

Brak stwierdzenia jakichkolwiek nietoperzy w wyniku prawidlowo przeprowadzonych badat,
w tym z wykorzystaniem nastuchéw, $wiadczy o bledach w zastosowanej metodyce Iub
przeprowadzeniu badan. W zasiegu oddzialywania przedsiewzigcia znajdujg si¢ liczne
siedliska dogodne dla wystepowania nietoperzy, w tym liniowe zadrzewienia, tereny
podmokte, zbiorniki wodne i zabudowania.

Podkresli¢ nalezy, ze powyzszy schemat dziatania autoréw raportu jest stosowany w wielu
innych postepowaniach. W raporcie brak jest informacji o przeprowadzeniu nastuchow
w zakresie nietoperzy, w uzupelnieniach wskazuje si¢, ze nastuchy byly prowadzone, jednak
nie stwierdzono jakichkolwiek nietoperzy. Jako przyklady mozna wymieni¢ postepowania
prowadzone przez tut. Organ pod znakami spraw: WO0O0.4221.121.2025,
W00.4221.115.2025, W00.4221.261.2024, WO00.4221.100.2024, WO0O0.4221.1.2024.
Tereny rolnicze pelnia istotna funkcj¢ dla nietoperzy, jako miejsca zerowania, co potwierdza
miedzy innymi. Poradnik ochrony nietoperzy (G. Blachowski, A. Wegla i in. 2017).

Ponadto, opracowanie ,,Renewable energies and biodiversity: Impact of ground-mounted
solar photovoltaic sites on bat activity” (Jérémy S.P. Froidevaux i in. 2023, Journal of
Applied Acology) wskazuje, ze nietoperze moga unikaé rozleglych farm fotowoltaicznych,
w zwigzku z czym okres$lenie skali wykorzystania przez nie terenu inwestycji, jest niezbedne
do przeprowadzenia rzetelnej analizy oddziatywania na chiropterofaung.

Przedstawiane w raporcie oraz poszczegdlnych uzupelnieniach dane dotyczace wynikow
poszczegdlnych kontroli terenowych w zakresie ssakéw lub dat stwierdzenia (wraz
z liczebno$ciami w przypadku obserwacji bezposrednich lub charakterem stwierdzen
w przypadku obserwacji, np. tropéw, $ladéw Zerowania itp.) poszczeg6lnych gatunkéw oraz
sposobow wykorzystania przez nie terenu inwestycji s3 nickompletne.

W pierwszym uzupelnieniu przedstawiono list¢ gatunkéw stwierdzonych podczas kazdej
z przeprowadzonych kontroli, bez okreslenia ich liczebnosci oraz charakteru stwierdzefi.
Informacji tych nie przedstawiono takze w drugim uzupetnieniu. Podkresli¢ nalezy, ze skala
oddziatywania zamierzenia na dany gatunek jest $ciSle powigzana z jego liczebnoscig,
wykorzystujaca obszar przedsigwzigcia.

W przedstawionej dokumentacji brak jest migdzy innymi przedstawienia kompletnych
wynikéw badan w postaci tabelarycznej w formacie RTF, DOCX, DOC albo ODT, graficznej
w formacie PDF. Dane wektorowe sg nickompletne, dla kazdego gatunku wskazano tylko
jeden punkt bez okreslenia czego on dotyczy (np. zgodnie z uzupelnieniem sarng stwierdzono
podczas 7 kontroli a zaznaczono tylko jeden punkt, w przypadku ptakéw mato
prawdopodobne jest, ze kazdy gatunek stwierdzono tylko raz w trakcie 8 kontroli
a przedstawione informacje nie wskazuja czego dotycza zaznaczone lokalizacje, watpliwosci
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odnos$nie winniczka, plazéw i gadéw przedstawiono powyzej), brak jest takze danych
ilosciowych.

Przedstawiona dokumentacja w powyzszym zakresie nie spelnia wymogoéw okreslonych
w postanowieniu Woéjta Gminy Topélka z dnia 29 czerwca 2023 r., znak:
RGiP.6220.1.2023.9.

Przedstawione informacje w zakresie ssakow (w tym nietoperzy) i ptakéw sa niekompletne
i niespdjne oraz budzg watpliwosci co do ich rzetelnosci i prawdziwosci, w szczego6lnosci
w zakresie ptakow i nietoperzy.

Wobec braku przediozenia kompletnych wynikéw inwentaryzacji w zakresie ssakow (w tym
nietoperzy) i ptakoéw, przeprowadzonej rzetelnie i zgodnie z zakresem raportu okreslonym
W ww. postanowieniu, pomimo dwukrotnego wzywania do uzupetnienia dokumentacji, raport
nie spetnia wymogoéw, o ktérych mowa w ww. postanowieniu. Na podstawie zgromadzonych
materialéw nie jest mozliwe przeprowadzenie rzetelnej i kompletnej analizy oddziatywania
inwestycji na $rodowisko przyrodnicze, w szczegélnosci saki, ptaki oraz bior6znorodnosé,
a takze okredlenie odpowiednich rozwiazan minimalizujacych, adekwatnych do skali
i charakteru oddziatywania.

W zwigzku z powyzszym bioragc pod uwage ogoélne zasady ochrony srodowiska, tj.
kompleksowosci, zapobiegania oraz stosujac zasade ostroznosci, o ktérej mowa w art. 191
ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz. U. nr 90 z 2004 r., poz. 864/2 ze
zm.), uwzgledniajgc uwarunkowania przyrodnicze terenu, a w konsekwencji mozliwo$¢
znaczaco negatywnego oddziatywania na gatunki ptakéw oraz bioréznorodnos¢, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy postanowit odméwié uzgodnienia warunk6w
realizacji przedsiewziecia. Ponadto przedstawiona inwentaryzacja przyrodnicza nie spelnia
wymogéw, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia
17 marca 2022 r. w sprawie formatu dokumentu zawierajagcego wyniki inwentaryzacji
przyrodniczej oraz formatu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

W $wietle powyzszego uznano, ze tres¢ przediozone; dokumentacji nie daje Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy podstaw do ustalenia Srodowiskowych
uwarunkowan.

Odmowa uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzigcia przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy jest przestanka zobowigzujaca do wydania decyzji
odmawiajacej ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan dla planowanego przedsi¢wzigcia.
Wojewodzki Sgd Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 20 lutego 2014 r. sygn. akt:
IV SA/Po 1214/13 wskazuje, iz ,,wigzacy charakter stanowiska zaj¢tego przez organ
uzgadniajagcy wyraza sie¢ w niemoznosci wydania decyzji pozytywnej w przypadku
negatywnego stanowiska organu uzgadniajacego, a takze w niedopuszczalnosci okreslenia
w decyzji pozytywnej warunkow realizacji przedsiewzigcia w sposob odmienny niz uczynit to
organ uzgadniajacy”.

Orzecznictwo sadéw administracyjnych wskazuje (m.in. Wyrok Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lodzi z dnia 14 czerwca 2013 r. sygn. akt: II SA/Ld 285/13, Wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 23 marca 2016 r. sygn. akt: II
SA/Po 323/15, wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 7 czerwca
2017 r. sygn. akt: IV SA/Po 121/17), ze decyzja odmawiajaca ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan moze by¢ wydana jedynie w przypadkach scisle okreslonych w uoiuos tj.:

- niezgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony (art. 80 ust. 2 uouios);
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- odmowy uzgodnienia warunkow realizacji badZ wydania negatywnej opinii, przez organy
o ktérych mowa w art. 77 ust. 1 uouios;

- braku zgody wnioskodawcy na realizacj¢ przedsigwzigcia w wariancie innym niz
proponowany, jezeli z oceny oddzialywania na $rodowisko wynika zasadnos$¢ realizacji
przedsiewziecia w innym wariancie (art. 81 ust. 1 uouios);

- gdy z oceny oddzialywania na $rodowisko wynika, ze przedsigwzigcie moze znaczaco
negatywnie oddzialywaé na obszar Natura 2000, a za realizacja przedsigwziecia nie
przemawiajg konieczne wymogi nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogi
o charakterze spotecznym lub gospodarczym i brak jest rozwigzan alternatywnych (art. 81 ust.
2 uouios);

- jezeli z oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko wynika, ze przedsigwzigcie
moze spowodowaé nieosiggniecie celow $rodowiskowych zawartych w  planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza (art. 81 ust. 3 uouios).

Obwieszczeniem znak RGIP.6220.1.2023.33 z dnia 05.03.2026 r. Wojt Gminy Topolka
zawiadomil strony o zakonczeniu postepowania oraz o zebranym materiale dowodowym
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia
oraz wyznaczy! siedmiodniowy termin na skladanie wnioskéw i uwag. W wyznaczonym
terminie nie wplyngly zadne uwagi.

Zawiadomieniem znak RGIP.6220.1.2023.35 z dnia 06.03.2026 r. Wojt Gminy Topolka
zawiadomit Wnioskodawce o zakonczeniu postepowania oraz o zebranym materiale
dowodowym w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsigwzigcia oraz wyznaczyl siedmiodniowy termin na skladanie wnioskéw i uwag.
W wyznaczonym terminie nie wplynely zadne uwagi.

Biorac pod uwage powyzsze orzeczono jak w osnowie.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji sluzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego we Wioctawku. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem tutejszego organu
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whiesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewoédzkiego Sadu Administracyjnego!. Nie jest
mozliwe skuteczne cofniecie o$§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

3. Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepiséw postgpowania,
a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygnigcie, na
zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwolawczy przeprowadza
postepowanie wyjasniajgce w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy. Organ
odwolawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajace takze wowczas, gdy jedna ze stron
zawarla w odwotaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy postgpowania
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wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy, a pozostale strony
wyrazity na to zgode w terminie czternastu dni od dnia dorg¢czenia im zawiadomienia
o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy
postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy?>.

! Zob. art. 127a k.p.a.
2 Zob.art. 136 §2i3 k.p.a.

Otrzymuja:

1. PCWO ENERGY PROJECT SP. ZO.O. ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa
2. Strony postgpowania — zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

3. a/a.

Otrzymuje do wiadomosci;

4. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy;
5. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wo6d Polskich we Wioctawku;

6. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Radziejowie;

Za niniejszq decyzje pobrano oplate skarbowg w wysokosci 205,00 zt na podstawie art.1 ust. 1
pkt 1a ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz.U z 2025 r. poz.1154 ze
zm.), zatgcznik — czes¢ I, ust. 45

Strona 16z 16



